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- m Bozéy Łaski Król Saski Xiąze Warszawski etc. 
Wszem wobec i każdemu z osobna komu o tém wiedzieć na- 
leży wiadomo czyniemy., * iż Sąd nasz Kassacyiny Xięstwa Warsza- 


wskiego wydał następuiący wyrok: — 


s Działo się w Warszawie: w Pałacu Rządowym 
= ‘` "ma posiedzeniu zgromadzonego Sądu -dnia 
BŻB >+ trzeciego Mają Tysiąc ośmset .iedenasiego 
BRR Ao" TE | 
"SĄD KASSACYMŚNY 


XIĘSTWA WARSZAWSKIEGO. 
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„Między Wilhelmem Zurmegede byłym konsyliarzem kryminalnym 
rządu zeszłego, generalnym dzierżawcą dóbr Irombina w. Depar- 
tamencie Plockim , tamże zamieszkałym, zenoszącym rekurs przeciw 
'"Wyrokowi Sądu Appellacyinego Wydziału żrzeczego, w dniu trze-- 
cim Kwietnia tysiąc ośmset dziesiątego roku zapadłemu , przez Mece- 
masa Łukasza Bogusławskiego ziednćy; a Franciszkiem Felixem 
dwóch imion Kretkowskim byłym Generałem powstania w .Grabo- 
wie w Depariamencie Warszawskim mieszkalącym pozwanym, 
przez Mecenasa Szymona Grocholskiego z drugićy> strony; śe 


Maiąc sobie uczyniony wniosek przez rekursuiącego: 
"+ iż wyrok dopiero wspomniony, na mocy układu dnia dwo- 
dziestego dziewiątego Marca tysiąc ośmset piątego między te- 
= — raźnieyszym: pozyanym Franciszkiem. Felixem Kretkowskim 
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a Stanisławem Hrabią Dambskim w Warszawie zawartego Ą 
do którego i teraźnicyszy rekursuiący Wilhelm Zurmegede 
zako zaręczycieł przystąpił, uznaiący tegoż . Wilhelma Zur- 


 megede iako wyraźnego /iwprommissora , i skazujący go nà 
*zapłacenie summy Franciszkowi Felixowi Kreikowskiemu od 
Stanisława Hrabi Dambskiego winnćy , zapadł przeciw wyra-- 


źaemu prawu; co nasiępuijącym wywodem okazać usiłuie: 


Rekursuiący zobowiązał się powyższym układem względem 
teraźnieyszego pozwanego, albo mu: w czasie oznaczonym dłu- 
żnika osobiście przystawić, albo za niego iako zaręczyciel zapla- 


cić; gdyby go był osobiście dostawił, tedy bylby uwolnionym" 


został od obowiązków zaręczycielą, gdyż $$ 159 i 274. tyt: V. 
części I. prawa powszechnego pruskiego zostawuią wybor wa- 


runków obowiązanemu, w czćm toż prawo zgodnóm iest z Arty- 
kulami 1189:i 1191. Kodexu Napoleona ; winien był zatóm Fran- . 
ciszek Felix Kretkowski .pozywać- terażnieyszego- rekursuią- - 


cego , o dopelnienie-pierwszego warunku, którego gdyby ten 
dopelnić nie mógł, wszedłby dopiero: wtenczas w obowiązek 


| zaręczyciela, a iako zaręczyciel miał za sobą beneficium ea- 
cussionzs, stosownie do $ 285. tyt. ŃTV.częścil. prawa powsze- . 


 chnego priskiego. 
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Sad zatém-wyrokuiący nie zważając na powyższy: przepis, 
iako też na $. 258.tegoż prawa mimo różnicy iaką toż prawo 


w $$ach 200. i 369. tegoż mieysca „między zaręczeniem a ex- = 


promissyą stanowi; pomiialiąc wyraźny opis dokumcniu, po- 
miiaiąc $ 401: tegóż prawa, który na przypadek nawet wąt- 
pliwości nie dozwala domniemywać się Expromissyi, ska- 


_zuiąc nad-to rekursuiącego, nad opis zaręczenia, na zaplące- 


nie prowizyi, przeciw wyraźnemu przepisowi fu. 258.; 


a tak wyrok zaskarżony na mocy Art. 10: pod liczbą 1. Orga- 


nizacyi sądu. kassacyinego skassowanym bydź winien; — 
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‘Naco odpowiedaiąc strona pozwana twierdzi: 
iż gdy rekursulący przy układzie między Franciszkiem Feli- 
xem Kretkowskim, a Stanisłayem Hrabią Dambskim / zapi- 
sywal odpowiedzialność z majatku swego, nie na przypadek 

niemożności zapłacenia przez dłużnika, lecz na przypadek nie 
dostawienia tegoż do kontynuowania osobistego aresztu, w 
skutku iuż przewiedzionego -processu , wyrok przeto zaskar- 
żony uważaiąc ów uklad za Łxpromissyą stosownie do $$ów 
393.399. 402. i 405. części I. tyt. XIV. prawa powszechnego 
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pruskiego, nie zapadł przeciw wyrażnemu prawu, 1 rekur- - 


suiący ze skargą swoią: oddalonym być winien. 


* Po wysłuchaniu Rapportuw kommissyi: Podań i Imstrukcyi, oraz 


wniosków Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora; miey= 


"sce kassacyi przyznalącego. 
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układ między teraźnieyszym pozwanym a dłużnikiem iego 
Stanisławem Hrabią Dambskim w Warszawie w dniu dwo- 


dziestym dziewiątym Marca tysiąc -ośmset piątego roku zá- 


warty; do którego i terażnicyszy rekursuiący Wilhelm Zur- 

megede przysiąpi, i wyraźnie tylko zako zaręczycieć nie zaś 

jako Expromissor teraźnieyszemu pozwanemu zobowiązał się: 
EA. we? SEŃ R x 


zważywszy 


66. 399. 400.-i 401. oraz 283. i 297. art. XIV. części l. prawa- 


* powszechnego pruskiego, których vyyrażnym przepisom za- 
skarżony wyrok uznaiący Rekursuiącego iako Expromiskora, 
uchybił; | c= ; 

Wzaiemne wnioski stron rozsadzaląc : | SZ 
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| Wyrok Sądu Appellacyinego Wydziału trzeciego 'w dniu trzecim 
|.” Kwietnia tysiąc ośmset dziewiątego roku zapadły -kassuie,— 
«„. Summe trzydzieści siedm zlotych, dwanaście groszy w papie- - 
„. Tze stęplowanym od wpisu złożoną utwierdza, takąż summę 
„..-. tównie w papierze stęplowanym od ninieyszego wyroku przez 
2 stronę pozwaną opłaconą mieć chce, tęż stronę na powróce- 
© 2,0. nie kosztów rekursuiącemu skazuie, i sprawę w celu powtór- ` 
(0, Bego rozsądzenia VYydzialowi czwartemu Sądu Appellacyi- 
nego odsyla,—mocą ninieyszego Wyroku. — +... ` 
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